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Sexualitit

1. Konstruktion des Gegenstandes

Der Begriff ,Sexualitit” und damit die mo-
derme Vorstellung von einem einheitlichen
und abgrenzbaren Phinomen entstand im
Ubergang vom 18. zum 19. Jahrhundert zu
Beginn der neuzeitlichen Gesellschaftsformen
in Europa, zeitgleich mit dem modernen Ver-
standnis anderer Begriffe aus dem makroso-
zialen Bereich wie ,Gesellschaft”, ,Staat"
und .Nation®, zu denen er eine Art Gegenbild
darstellt, insofern Sexualitit als triebgesteu-
erte Naturerscheinung gedacht wurde, der sich
die Krafte der Kultur gegeniiberzustellen hat-
ten, um sie unter Kontrolle zu halten. Einen
wichtigen Hintergrund hierzu bildete die tief
in die kulturelle Basis Europas eingesunkene
Leibfeindlichkeit des Christentums. Sexualit:t
als Begriff und Erscheinung wurde in dieser
dualistischen Einteilung der Welt in gleicher
Weise untergeordnet wie die Natur der Kultur,
der Korper dem Geist, und im sozialen Feld
die Frau dem Mann. Eine neue Formulierung
und in gewisser Weise einen Hoéhepunkt fand
diese Vorstellung im Ubergang zum 20. Jahr-
hundert in der Psychoanalyse Sigmund
Freuds. Zugleich war im Weltbild Freuds eine
doppeldeutige Botschaft enthalten. Zwar war

die Kanalisierung und Sublimierung von Se-
xualitit durch Kultur notwendig, doch in Form
einer  Wiederkehr des Verdringten' ver-
langten die Lustregungen des naturhaften
+Es” ihren Tribut, denen sich die zivilisieren-
den Krifte des ,Uber-Ichs® zwar entgegen-
stellen, aber sie nicht besiegen konnten. Das
(biirgerliche, ménnliche) ,Ich", so die Bot-
schaft Freuds, war eben nicht ,Herr im Haus”,

Aus dieser Zuordnung von Sexualitit zum
Bereich des Natiirlich-Triebhaften entstanden
zwei entgegengesetzie und zugleich aufeinan-
der angewiesene Positionen, der Diskurs der
Repression und der Diskurs der Befreiung
(Aries 1984, Foucault 1977). Zum einen wird
die erfolgreiche Naturbeherrschung zur Be-
dingung und Begleiterscheinung der Indust-
rialisierung des 19. und 20. Jahrhunderts, und
dies eben auch in der ,Naturbeherrschung am
Menschen” (zur Lippe). Mit der ,Erfindung”
der Sexualitdt als modernem Phinomen wird
siec katalogisiert entlang den Unterschei-
dungskriterien normal/pervers, gesund/krank,
legitim/illegitim, und die daraus entstehenden
Kontrollideen finden Eingang z.B. in die Vor-
stellung von Medizin, Erziehung, Ehe und Fa-
milie, Mann und Frau. Zum anderen gelangt
Sexualitit durch diese Katalogisierung all-
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mahlich zu einem Art Anrecht auf eine eigen-
standige Existenz, aus der sich, zum Teil ver-
mischt mit dem Kontrolldiskurs, zum Teil da-
von abgegrenzt, ein Befreiungsdiskurs ent-
wickelt. So sind die Klassiker der im 19. Jahr-
hundert entstehenden Sexualwissenschaft, z.B.
Krafft-Ebing, Kaan und Ellis, sowohl Erfinder
und Verwalter des ,Perversen” in allen seinen
Spielarten, als auch von aufklirerischem Ge-
dankengut gegeniiber den derart kategorisier-
ten Erscheinungen durchdrungen. Ahnliches
gilt fiir die Vielzahl von Korpertechniken, die
ab Mitte des 19. Jahrhunderts in Medizin,
Naturkunde, Sport, Erziehung und Lebensre-
formbewegung entstehen und dabei auf eine
klare Grenzlinie zu allem Sexuellem achten
(Kénig 1990). Man will durch die Propagie-
rung eines ,natiirlichen” Lebensstils den Kor-
per von den , Einengungen der Zivilisation” be-
freien, die bargerliche Legitimitdt soll jedoch
gewahrt bleiben. Als fur die Erforschung der
Sexualitit zustandige Wissenschaften etab-
lieren sich in dieser Phase vor allem Biologie,
Medizin und Psychiatrie.

Gegen Ende des 19. Jahrhunderts und
dann vor allem in den 20er Jahren und noch-
mals verstarkt wieder ab den 60er Jahren un-
seres Jahrhunderts setzt sich der Befreiungs-
diskurs unter dem Etikett der . sexuellen Revo-
[ution” durch. Leitwissenschaften dieses Dis-
kurses sind die Kultur- und Sozialwissen-
schaften, die die kulturelle Vielfalt zwischen
wie innerhalb der Kulturen dafiir nutzen, die
gesellschaftliche Formung der Sexualitit zu
thematisieren, ohne jedoch ihre natiirlichen
Grundlagen in Frage zu stellen. Es ist dann pa-
radoxerweise gerade der Erfolg des Befrei-
ungsdiskurses, der sich an einer zunehmenden
Freisetzung” des Sexuellen zeigl, der ihm
allmahlich den Boden entzieht, da dies gleich-
zeitig mit einer verstirkten Vergesellschaftung
des Sexuellen einhergeht. Der Befreiungsdis-
kurs wendet sich nun vor allem gegen die .fal-
sche® Freiheit der ,repressiven Entsublimie-
rung" (Marcuse), der die sexualontologische
_Wahrheit des Sexuellen” (Sigusch) entge-
gengesetzt wird. Die .Unwahrheit" der Se-
xualitit wird nun nicht mehr in ihrer Unter-
driickung, sondern in ihrer gesellschaftlichen
Formierung gesehen, wodurch die Utopie der
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Moglichkeit einer unvergesellschafteten und
natiirlichen”  Sexualitat aufrecht erhalten
wird.

Inzwischen ist dieser doppelte Diskurs am
Ende seiner Moglichkeiten angekommen, oh-
ne dass jedoch schon klar wére, was sich an
seine Stelle setzt bzw. welche Wissenschaften
sich als Leitwissenschaften durchsetzen wer-
den. Mogliche begriffliche Unterscheidungen
werden nicht mehr als Abbild ,natirlicher”
Wirklichkeiten gedacht, sondem als kulturelle
bzw. wissenschaftliche (Re-)Konstruktionen,
so z.B. die Unterscheidung zwischen ,Sexuel-
lem" als korperlicher, biophysiologischer
Grundlage, ,Sexualitat” bzw. ~Sexualitaten”
als kulturell Geformtem und ,Sex" als korper-
lich registrierbarem Geschehen. Von der De-
naturalisierung betroffen sind gleichfalls die
Vorstellungen von den Sexualsubjekten. Bis-
lang wurde auch in den Sozialwissenschaften
die Kategorie ,Geschlecht” in ihren Auspra-
gungen Mann" und ,Frau® als eine nicht
weiter zu befragende Grundlage des Sexuellen
angesehen. Nun werden die Kategorien selbst
als soziale Konstrukte sichtbar. Dies gilt auch
fiir die Vorstellungen zum Sexualobjekt, die in
den Begriffen , Heterosexualitét” und . Homo-
sexualitit® aufgehoben sind, mit denen ja
nicht nur Verhalten beschrieben werden soll.
sondern Eindeutigkeit sexueller Praferenz und
darauf aufbauende Identitdten. Heterosexuali-
tit, bislang als nicht weiter zu befragende
Normalitit gedacht, wird genauso erkldrungs-
bediirftig wie Homosexualitat.

2. Sexualitiit in den Sozialwissenschaften

Von einer im engeren Sinne sozialwissen-
schaftlichen bzw, soziologischen Thematisie-
rung von Sexualitét Jasst sich erst fur die Zeit
nach dem Zweiten Weltkrieg reden, so wie in
ihren Anfingen die Soziologie, bis auf Aus-
nahmen (Elias 1939), insgesamt dem Kdorper
wenig Aufmerksamkeit gewidmet hat oder ihn
in (sozial)philosophischer Sichtweise abhan-
delte. Die sexualwissenschaftliche Debatte der
Weimarer Republik war von Medizinern {z.B.
Twan Bloch, Magnus Hirschfeld) und Psycho-
analytikern (Sigmund Freud, Wilhelm Reich)
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dominiert und wurde durch den Nationalso-
zialismus zum Stillstand gebracht bzw. durch
.Rassen- und Erblehre” ersetzt.

Den Anfang einer sozialwissenschaftli-
chen Erforschung der Sexualitit, die den Ge-
genstand auch empirisch zu erfassen versuch-
te, machte paradoxerweise ein Biologe, der
Amerikaner Alfred Kinsey, der zusammen mit
einem Team von Forschern 1948 und 1953
zwei umfangreiche Untersuchungen dber das
sexuelle Verhalten des Mannes bzw. der Frau
vorlegte. Der durchschlagende Erfolg dieser
Kinsey-Studien, die 1964 in deutscher Uber-
setzung erschienen, liegt zum groBen Teil
darin begriindet, dass sie — im Gegensatz zu
den Forderungen und Behauptungen einer eher
engen rechtlichen, sexualmoralischen und nor-
mativen Zeitstimmung - die faktische Ausdif-
ferenzierung sexueller Verhaltensweisen in al-
len untersuchten Bevdlkerungsgruppen auf-
wiesen.

Der erste und lange Zeit einzige Soziolo-
ge, der sich in der Bundesrepublik zu einer
.Soziologie der Sexualitat” AuBerte, war Hel-
mut Schelsky (1955). Die ,umgekehrten Mo-
ralpredigten” Kinseys und der darin enthalte-
ne ,Anspruch, die normativen Bewertungen
den Tatsachen anzugleichen oder wenigstens
anzundhem"” (ebd.: 52), waren ein Hauptziel
seiner Kritik, die sich insgesamt gegen die
normative Aufweichung, die Gleichzeitigkeit
von Publizierung und Psychologisierung der
Sexualitét und ihre Ersetzung durch Konsum
wandte und statt dessen die Wichtigkeit der
Einbettung von Sexualitét in die gesellschaft-
lichen Institutionen von Ehe und Familie be-
tonte. Ohne dass man seine Bewertungen zu
teilen braucht, erscheinen aus heutiger Sicht, in
gutem Abstand zum Idealismus der 60er Jahre,
manche von Schelskys Prognosen durchaus
passend. Zugleich fillt die Nihe dieser eher
konservativen Position zur linken Zeitdiagno-
se auf, nur dass die ,Befreiung” von Schelsky
eben nicht in der Sexualutopie, sondern inner-
halb der gesellschaftlichen Institutionen ge-
sucht bzw. gesehen wurde. Dies weist darauf
hin, dass die sozialwissenschaftliche Debatte
iiber Sexualitat in die klassische Falle linker
wie rechter Kulturkritik geriet. Deutlich wird
dies an der von beiden Seiten gleichermaBen
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geduflerten Kritik, dass Sexualitit in zuneh-
menden Male ,geschiftsfahig” wurde, ohne
zu thematisieren, dass dies auch ein Zeichen
ihrer ,Kulturfahigkeit® war und damit der
Korper, seine Darstellung, Symbolisierung
und die ,Techniken des Korpers" (Mauss)
verstirkt zum Medium sozialer Distinktion
(Bourdieu) wurden. Reflektiert diese Kritik
daher ihre eigene Position im Feld kultureller
Auseinandersetzungen nicht mit, so setzt sie
diese kulturelle Distinktion im Feld der Wis-
senschaft haufig nur fort, anstatt sie zu analy-
sieren. So finden sich in den kulturkritischen
Klagen iiber die Sexualisierung der Waren-
welt, iiber Narzissmus und Hedonismus ahn-
liche Abgrenzungen gegeniiber dem ,billigen”
und ,rohen” Vergniigen wie in anderen kultu-
rellen Feldern auch (Kénig 1990).

Die empirische Arbeit Kinseys wurde in
der Bundesrepublik durch eine psychiatrisch
und medizinisch orientierte Sexualwissen-
schaft aufgenommen, die vor allem um den
Hamburger Mediziner Hans Giese angesiedelt
war und aus der viele der in der Bundesrepub-
lik titigen Sexualwissenschaftler (z.B. Si-
gusch, Schmidt, Schorsch) hervorgegangen
sind. Von der psychiatrischen Tradition her
durchaus als liberal einzustufen, war es fir
diese Sexualwissenschaftler jedoch ein weiter
Weg von der klinischen Diagnose und Thera-
pie sexueller Perversionen zu einem sozial-
wissenschafilich fundierten Verstandnis der
sozialen Formierung von Sexualitéiten.

Diese empirisch arbeitende Sexualwissen-
schaft bekam ab den 60er Jahren Konkurrenz
durch den Markt der populdren , Sexualrepor-
te”, die mal mit Zahlen, mal in Einzeldarstel-
lungen fiber Sexualitat berichteten, wobei Er-
gebnisse aus den USA zumeist ohne weitere
Problematisierung auf die Bundesrepublik {iber-
tragen wurden. Das sich darin zeigende groBie
offentliche Interesse an Sexualitdt z.B. in den
Medien lieB den Eindruck entstehen, dass schon
der letzte Winkel erforscht sei, was aber weder
fir die USA noch fiir die Bundesrepublik gilt,
in der es bis heute keine als reprisentativ gel-
tende Untersuchung zu Sexualitit gibt, sondem
nur zu Teilpopulationen, z.B. Jugendlichen und
Studenten. Letztere stellen wahrscheinlich die
bestuntersuchte Population #iberhaupt in der
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BRD dar. In den USA kam es erst Ende der
80er Jahre zu einer ahnlich groB angelegten
Studie wie die Kinsey Reporte (Laumann
1994), die ihre Finanzierung nur unter Schwie-
rigkeiten gegen konservativen politischen
Druck sichern konnte, obwohl sie sich nach der
zunehmenden Verbreitung des Aids-Virus ge-
sundheitspolitisch legitimieren konnte. In der
Bundesrepublik wurden aufgrund des durch die
Aids-Hysterie ausgeltsten ordnungspolitischen
Druckes ebenfalls wieder vermehrt empirische
Untersuchungen initijert, deren Wert aber zu-
gleich wieder eingeschrinkt wurde, wenn hre
sexualpolitische Zielsetzung zu sehr iiberwog.

Die Entwicklung der Sexualwissenschaft
in der DDR bis zum Zusammenbruch des po-
litischen Systems weist, bei allen Unterschie-
den aufgrund der anderen politischen Rah-
menbedingungen, viele Parallelen zur Bun-
desrepublik auf. Auch hier wurde sie von me-
dizinisch-psychiatrischen Ansiéitzen dominiert,
die sich erst allmahlich zu sozialwissenschaft-
lichen Fragestellungen vorarbeiten mussten,
welche jedoch von sozialmoralischen Maxi-
men dominiert blieben (Hohmann 1991). Auch
in der DDR beschiftigte sich die Sexual-
forschung vorrangig mit Jugendlichen und Stu-
denten und sah eines ihrer Hauptziele darin,
dem sexualpolitischen, -rechtlichen und -pada-
gogischen Diskurs und den dahinter stehenden
Institutionen wissenschaftliche Materialien
iiber die ,sexuelle Befindlichkeit® der Biirger
zur Verfigung zu stellen. Ebenso wie in der
BRD entstand ab den G0er Jahren ein dichtes
Netz von Ehe-, Erziehungs- und Sexualbera-
tungsstellen, das in der BRD durch ein ebenso
dichtes Netz von Sexliden ergiinzt wurde.
Wiéhrend also die Kommerzialisierung auf den
Westen beschrénkt blieb, lieB sich ein Trend
zur Psychologisierung und Pédagogisierung
von Sexualitiit zeitgleich in der BRD wie in
der DDR ausmachen.

Die in beiden politischen Systemen vor-
herrschende Ausrichtung der Sexvalforschung
auf sexualpolitische und sexualpidagogische
Ziele hat, relativ unabhangig von der jeweili-
gen inhaltlichen politischen Orientierung, zu
einer Abkoppelung von relevanten theoreti-
schen Diskursen und einer weitgehenden
Theoriearmut gefiihrt (Ausnahme: Lautmann
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1984, 1992). Aus dem Verstindnis von allge-
meinen gesellschaftlichen Veranderungen, d.h.
aus Ansitzen, die Sexualitit nicht ins Zentrum
ihrer Betrachtung stellen, lasst sich daher oft
mehr iiber diesen Bereich entnehmen als aus
der eigentlichen sexualwissenschaftlichen Li-
teratur.

3. Sexualitit im sozialen Wandel

Von Sexualitit zu reden heiBt, von ihrem ge-
sellschaftlichen Wandel zu reden. Schon fiir
die historisch relativ kurze Zeitspanne der
BRD ist dieser Wandel beachtlich. Die deut-
sche Nachkriegsgesellschaft stand in ihren
Anfingen vor enormen wirtschaftlichen Prob-
lemen und sozialen Desintegrationserschei-
nungen, was mit einem kulturell konservativen
Klima einherging, das micht an die Vitalitat
der Weimarer Republik anzuschlieBen ver-
mochte, sondern die enge Weltsicht der bir-
gerlichen Gesellschaft im Kaiserreich fortzu-
setzen schien. In der wirtschaftlichen Aufbau-
phase der 50er und frithen 60er dominierte ein
konservatives Verstindnis des Verhaltnisses
von Mann und Frau innerhalb wie auBlerhalb
der Ehe. Die Frau sollte méglichst unberiihrt
in die Ehe gehen, sich in der Ehe dem Mann
unterordnen, Kinder bekommen und aufzie-
hen. Dem Mann wurden zwar vor der Ehe
mehr Erfahrungen erlaubt als der Frau. Aber
so wie sie sich nicht ,wegwerfen” sollte, so
sollte er sich nicht ,verschwenden”, vielmehr
sich um sein berufliches Fortkommen und fiir
die Moglichkeit des Aufbaus einer Familie
sorgen. Die Primirtugenden der Pflicht stan-
den im Vordergrund. Dieses Bild von Sexua-
litit und Familie dominierte normativ und
weitgehend auch faktisch die kulturell legiti-
men Lebensformen in der BRD bis in die
Mitte der 60er Jahre.

Mit der wirtschaftlichen Konsolidierung
der BRD traten die kulturellen Auseinander-
setzungen wieder mehr in den Vordergrund.
Vor allem getragen von der entstehenden Ju-
gendkultur, z.B. in Studentenbewegung und
Popkultur, wurde das traditionelle Verhiltnis
von Familie und Sexualitit infrage gestellt.
Eng gekoppelt mit dieser Differenzierungsbe-
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wegung war die Entstehung der Sex-Industrie,
die aus ihrem Schattendasein heraustreten
konnte und zu einem Bestandteil der Massen-
kultur wurde, Im Vordergrund der sozial- und
sexualwissenschaftlichen Debatte standen
Schicht- bzw. Klassenunterschiede, z.B. in
Form von Untersuchungen iber Arbeiterse-
wualitit und Studentensexualitit. Die Ent-
wicklung von neuen Verhiitungsmitteln, vor
allem der .Pille”, fiihrte zu einer Entkoppe-
lung von Sexualitit und Fortpflanzung, was
die Gestaltungsrdume vor allem weiblicher
Sexualitit vergroBerte,

NutznieBer der Bildungsreform der 60er
und 70er Jahre waren zudem nicht die vorran-
gig anvisierten Arbeiterkinder, sondern eben-
falls vor allem die Frauen (aus den Mittel-
schichten), die sich nun verstirkt auf den Ar-
beitsmarkt hin orientierten. Die Verdnderun-
gen beziiglich der geschlechtsspezifischen
Aufteilung von Familie und Beruf sowie der
dazugehbrigen Segregation des Arbeitsmark-
tes wurden kulturell und ideologisch begleitet,
iiberformt und vorwirtsgetrieben vom entste-
henden Feminismus in seinen verschiedenen
Schattierungen. Klassengegensatz und Klas-
senkampf wichen Geschlechtergegensatz und
Geschlechterkampf.

Die sexuelle Liberalisierung der 60er und
T0er Jahre fand ihren Niederschlag in der
Strafrechtsreform von 1975, die von einem
Riickzug strafrechtlicher Sexualkonirolle ge-
pragt war. Dies betraf zum einen das Sexual-
strafrecht selber, z.B. in den Regelungen iiber
Pornographie und Homosexualitit, in der Ab-
schaffung des Kuppeleiparagraphen und des
dazugehérigen Begriffes der .Unzucht”; es
zeigte sich aber auch z.B. im Familienrecht in
den Regelungen zum .Ehebruch®, zur Schei-
dung und in der beginnenden rechtlichen An-
gleichung der zahlreicher werdenden ,nicht-
ehelichen Lebensgemeinschaften”  sowie
durch die Reform des § 218, durch die Abtrei-
bungen erleichtert wurden.

Die 80er Jahre, wirtschaftlich instabiler als
die 70er und politisch eher restaurativ, ver-
starkten dennoch die Tendenz zur Pluralisie-
rung familialer wie nichtfamilialer Lebensfor-
men, letztere vor allem in der Form von Al-
leinlebenden. Der Riickgang von Heiratszah-
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len und Geburien sowie der Anstieg von
Schetdungen waren ein Ausdruck davon, bei
gleichzeitig gestiegenen Gliickserwartungen an
Beziehung, Ehe und Familie. Es entstand eine
zunehmend ausdifferenzierte Freizeit- und Kor-
perkultur, die nicht mehr wie ihre Vorginger
in der Weimarer Republik und der Nach-
kriegszeit auf eine sorgfiltige Ausgrenzung
von allem Sexuellen achtete, sondern Sexua-
litdt in einer domestizierten Form integrierte
unter den Slogans von Fitness, Gesundheit,
Spab und Wohlbefinden.

Dieser Ausdifferenzierungsprozess fiihrte
dazu, dass sich bislang vor allem aufgrund ihrer
Sexualitit ausgegrenzie Lebensformen stirker
dffentlich darzustellen und fiir ihre Rechte zu
kiimpfen begannen. Dies betrifft vor allem Ho-
mosexuelle beiderlei Geschlechts, wobei sich
bis heute die Frauen aufgrund von Uber-
schneidungen mit feministischen Gruppierun-
gen als stirker politisiert und ideologisiert
darstellen als die Minner. Nicht zuletzt das
grober werdende Selbstbewusstsein von friihe-
ren Randgruppen lieB deutlich werden, dass
die bislang wirksamen Frontziehungen zwi-
schen sexuell ,Repressiven” und ,Fortschritt-
lichen® zu brockeln begannen. Deutlich wurde
dies an der Ende der 80er Jahre von feminis-
tischen Gruppierungen gefiihrten Kampagne
gegen (Gewalt-)Pornographie, die hierfiir
Verbiindete im konservativen Lager fanden,
aus dem heraus zugleich das Privatfernsehen
geférdert wurde, durch dessen Programme
medialer Sex direkten Einlass in bundesdeut-
sche Wohnzimmer fand. Gleichzeitig wurde in
Teilen der Lesbenszene Pornographie und der
Sadomasachismus entdeckt, so wie sich insge-
samt die Sex-Industrie in dem gleichen MaBe
ausdifferenzierte wie ihr Klientel. Die neue
Uniibersichtlichkeit (Habermas) hatte den
Umgang mit dem Sexuellen erreicht.

Ab der zweiten Halfte der 80er Jahre wur-
de die Gefahr des sich ausbreitenden Aids-
Virus zu einem bestimmenden Faktor der
Auseinandersetzungen iiber Sexualitit. Zwei-
erlei wurde durch die losgetretene Lawine von
Forschungen und Préventionsprogrammen deut-
lich: Nicht mehr Moral, sondern Gesundheit
war der Leitwert fiir die Beurteilung von Sexu-
alitit. Dadurch wurde vor allem die weitere
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Padagogisierung von Sexualitat gefordert, al-
lerdings ohne dass der &ffentliche Diskurs {iher
Sexualitat in Medien, Politik, Gesundheits- und
Erziehungswesen sowie in der Sex- und Ver-
gniigungsindustrie in groBerem AusmaB Ver-
anderungen im Sexualverhalten bewirkte. D.h.
Vergniigungs-, Moral- und Gesundheitsdis-
kurs zeigen sich alle drei eher als Epiphino-
mene gegeniiber den sozialstrukturellen Ver-
anderungen in Arbeits- und Lebenswelt, Zu-
gleich muss von den sozialen Akteuren die
sich vergroBernde Kluft zwischen ihrem all-
tagsweltlichen Leben und Erleben und den
Versprechungen und Forderungen dieser Dis-
kurse individuell verarbeitet werden, um ange-
sichts der suggerierten Moglichkeiten nicht
andauernd der Vorstellung ausgesetzt zu sein,
entweder etwas zu verpassen oder zu versa-
gen.
Diese Ausdifferenzierung von (sexuellen)
Lebensstilen fihrt nun keineswegs zu einer
Auflésung des normativen Zentrums und da-
mit der gesellschaftlichen Kontrolle von Se-
xualititen insgesamt. Vielmehr lasst der Riick-
gang der Verbotspolitik im Sexuellen es zu ei-
nem kulturellen Phanomen werden wie ande-
res auch. Die Unterschiede zwischen legitim
und illegitim verschwinden nicht, sie werden
Kkleiner und feiner. Zugleich gibt es eine Aus-
richtung auf ein fiktives Zentrum hin, das pa-
radoxerweise gerade auch von den Réndern
her durch die Forderung nach Gleichbe-
rechtigung und Gleichstellung aufrechterhal-
ten wird. Verdeutlichen lasst sich dies an ehe-
mals randstindigen Lebensformen, z.B. nicht
ehelichen Lebensgemeinschaften und homo-
sexuellen Paaren, deren Lebensmodelle sich
anfinglich explizit gegen die staatlich gefor-
derten Formen herausgebildet hatten, die nun
ihre wirtschaftliche und rechtliche Gleich-
stellung einfordern.

Diese emneute Tendenz zur Verrechtlichung
findet sich auch in explizit die Sexualitit betref-
fenden Bereichen, zB. beziiglich rechtlicher
Regelungen zur Vergewaltigung in der Ehe, zu
Kindesmissbrauch und Kinderpornographie. Es
vermischen sich hier der Kampf gegen altes pat-
riarchalisch geprigtes Besitzdenken gegeniiber
Frauen und Kindemn, demgema8 man sich lange
Zeit z.B. eine Vergewaltigung der Ehefrau nicht

4—#

Sexualitit

vorstellen wollte, mit einem sexualmoralischen
Diskurs, der sich alter Klischees bedient, z.B.
vom . triebhaften” Mann und ,unschuldigen”
Kind. Wihrend es noch offen ist, ob sich die
Tendenz staatlicher Institutionen, sich z.B.
durch Entrechtlichung weiter aus dem Sexual-
leben der Biirger zuriickzuziehen, weiter fort-
setzt oder durch eine neue Verrechtlichung ab-
gelost werden wird, so wird doch deutlich, dass
sich in dem derart freigelegten Raum nun eine
Vielzahl von semistaatlichen und privaten Or-
ganisationen, zum Teil mit flieSenden Uber-
gangen zur V je, zum Teil in
Konkurrenz zu dieser, um Definition, Bewer-
tung, Vermarktung und Kontrolle von Sexuali-
tit bemithen.

4. Sexualitit in der empirischen
Forschung

Der zugleich intime wie 6ffentliche Charakter
von Sexualitit, der das Befragte sowohl ab-
schottet als auch den vorgefertigten Bildern
der Offentlichen Meinung unterwirft, die ge-
ringe forschungstechnische und theoretische
Reflexion des Zusammenhangs von Verhalten
und Einstellung, die fehlende Reprasentativitat
und die Bevorzugung von Jugendlichen und
Studenten, deren Lebensphase durch eine auf-
geschobene Integration in den Arbeitsprozess
charakierisiert ist, das Fehlen von Langs-
schnittuntersuchungen, all dies fithrt dazu,
dass die Aussagekraft empirischer Forschung
eingeschrénkt bleibt.

Untersucht werden zumeist sexuelle Hand-
lungen wie Masturbation, erster Beischlaf, ver-
schiedene Sexualtechniken, Orgasmus usw., die
dann mit den dblichen Statusmerkmalen kor-
reliert werden, vor allem Alter, Geschlecht,
Schicht, Religion, Regionalitét, politische Ein-
stellung. Wenig Beriicksichtigung finden Part-
nerschaftsformen und -situationen sowie das
soziale Umfeld.

Die Ergebnisse aus Untersuchungen zur
Sexualitat bei Jugendlichen und jungen Er-
wachsenen in der BRD ordnen sich ein in ei-
nen allgemeinen Trend der westlichen Indust-
rienationen in Richtung groBerer .Permissi-
vitat" gegeniiber Sexualitat, sowohl in Einstel-
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lung wie Verhalten. Dieser Wandel ist beson-
ders deutlich fiir die 60er und 7Oer Jahre
nachweisbar und ,lasst sich so zusammenfas-
sen: Schichtunterschiede im sexuellen Verhal-
ten werden geringer, der Einfluss der mit se-
xueller Permissivitat hoch korrelierten religit-
sen Bindung schwindet und der (restriktive)
Einfluss der Eltern auf die Sexualitdt ihrer
Kinder lasst nach” (Clement 1986: 17). Dieser
Wandel hat sich in den 80er und 90er Jahren
stabilisiert, jedoch nicht weiter zugenommen,
Das Aufkommen von Aids hat hierauf kaum
nennenswerten Einfluss gehabt.
Bei beiden Geschlechtern sinkt das Alter,
in dem die ersten Masturbations- bzw. Ko-
ituserfahrungen gemacht werden. Am deut-
lichsten ist der Wandel bei den Frauen nach-
zuweisen. In Bezug auf Koituserfahrungen
kommt es sogar zu einem ,,Umkippen’ des
Geschlechtsunterschiedes zugunsten der Frau-
en” (Clement 1986: 76), von denen Anfang
der 80er Jahre 80% bis zum 20. Lebensjahr
Geschlechtsverkehr hatten gegeniiber 67% bei
den Mannern (ebd.: 44). Sexuelle Aktivitit
koppelt sich fir beide Geschlechter sowohl in
Einstellung wie im Verhalten ab von der Insti-
tution Ehe, d.h. voreheliche und eheliche Se-
xualitat gleichen sich an. Die Anzahl der Se-
xualpariner im Lebensverlauf steigt und Treue
in einer Paarbeziehung spielt nicht mehr eine
so groBe Rolle; akzeptiert wird jedoch sowohl
von verheirateten wie von nicht verheirateten
Paaren nur der ,Seitensprung” , nicht die dau-
erhafte Zweitbeziehung. Es bildet sich das
Muster einer Monogamie auf Zeit heraus.
Homosexuelle Erfahrungen haben bei den
Frauen etwas zugenommen, sind aber immer
noch geringer als bei den Ménnern, bei denen
nur eine minimale Zunahme festgestellt wer-
den kann. In der Untersuchung von Clement
(1988: 51f) hatten 25% der méannlichen und
18% der weiblichen Studenten bis zum Alter
swischen 20 und 30 Jahren homosexuelle
Kontakte gehabt, wobei vor allem fiir die
Manner ein groBer Teil dieser Kontakte in den
Zeitraum der Pubertat fallt. Im Jahr vor der
mhaﬂmnurﬁ%derh&ﬁrmmﬂ4%
der Frauen homosexuelle Erlebnisse. Vergrd-
fert hat sich jedoch die allgemeine Akzeptanz
von Homosexualitat. Ahnliches gilt auch fir
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die Einstellungen gegeniiber Masturbation.
Insgesamt hat sich die Bandbreite von prakti-
zierten Sexualtechniken vergroBert und die
Relevanz von normativ-moralischen Bewer-
tungen dieser Techniken verringert, so dass
zunehmend von den Paaren selbst ausgehan-
delt wird, welche sexuellen Praktiken akzep-
tiert sind.

Vergleicht man die Angaben der Minner
mit denen der Frauen, so ldsst sich das Resul-
tat als eine Angleichung im Verhalten inter-
pretieren. Jungen und junge Ménner erleben
ihre Sexualitdt nicht mehr als so ,dranghaft”
und verbinden sie stirker mit Liebe, Bezie-
hung und Treue. Madchen machen friher,
haufiger und selbstindiger sexuelle Erfahrun-
gen, sind aber zugleich weniger zufrieden mit
diesen Erfahrungen als frither (Schmidt 1993:
6). Dies kann als Ausdruck stirkerer sexueller
Selbstbehauptung oder groBerer Niichternheit
im ,Geschlechterkampf” angesehen werden.
Es entspricht zugleich dem generell kritischer
gewordenen Verhalten von Frauen in Bezie-
hungen, was sich auch in einer groBeren Be-
reitschaft zu Trennung und Scheidung zeigt,
falls eine Beziehung nicht mehr als befriedi-
gend wahrgenommen wird.

Dabei zeigt sich in Ansitzen eine gewisse
Paradoxie der Verdnderung. Die zunehmende
Entkoppelung der Sexualitit von Fortpflanzung,
Ehe und Familie geht zumindest fir Jugendli-
che einher mit einer Familialisierung von Se-
xualitét, da die Haltung der Eltern zur Sexualitit
ihrer Kinder sich verindert hat, Im Vordergrund
steht nicht mehr das Verbot, sondem die Dul-
dung und Unterstiitzung — damit aber auch die
familire Einbindung der jugendlichen Sexua-
litat. Jungen wie Midchen dbemehmen zwar
aufgrund der permissiveren Einstellung ihrer
Eltern frither als bisher mehr Verantwortung fiir
ihre Sexualitiit; zugleich unterliegt diese stirker
der familidren Kommunikation und ist daher
weniger als bisher ein Vehikel der Loslosung
von der Herkunftsfamilie.

In der DDR lieBen sich im gleichen Zeit-
raum dhnliche Verinderungen feststellen mit
einigen wichtigen Unterschieden, die in der
Struktur den Unterschieden zwischen den
70er und den 90er Jahren in der BRD ent-
sprechen, was als , verzégerte Modernisie-
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rung” (Schmidt) interpretiert werden kann.
Beide Geschlechter waren stirker als in der
BRD traditional auf Ehe und Familie, feste
Partnerschaft und Kinderwunsch hin orientiert,
dies trotz der relativ groBeren materiellen
Emanzipation der ostdeutschen Fraven, der im
Westen eine kulturell weiter fortgeschrittene
Emanzipation gegeniibersteht.

Der wesentlichste Hintergrund aller dieser
Verinderungen ist das gewandelte kulturelle
Verstindnis der Zweigeschlechtlichkeit, das
wiederum unmittelbar zusammenhangt mit Ver-
anderungen des Arbeitsmarktes und der ge-
schlechtsspezifischen Arbeitsteilung und deren
Auswirkungen auf Beziehungsformen, Ehe und
Familie,

5. Neuere theoretische Perspektiven

In der amerikanischen sexualwissenschaftlichen
Forschung finden sich interessante Versuche,
auf diese Versnderungen in den westlichen In-
dustrienationen zu reagieren (Laumann 1994).
Die ,Scripting” -Theorie sexueller Verhaltens-
weisen lést sich von dem Gedanken, dass Se-
xualitat und Kultur bzw. Gesellschaft entgegen-
gesetzte Krifte seien. Sie geht vielmehr davon
aus, dass Sexualitit sich in kulturell vermittel-
ten Praktiken darstellt, die auf biologischen ,In-
stinkten” aufbauen, aber nicht von diesen de-
terminiert sind. Diese kulturellen Praktiken
werden vielmehr in einem andauemnden Akkul-
turationsprozess lebenslang erworben und indi-
viduell variiert. Erganzt wird diese Sichtweise
durch Marktmodelle sozialen Handelns, Netz-
werk- und lebenslauforientierte Modelle,

Von einer zunehmenden Permissivitdt im
Umgang mit Sexualitit zu reden, bedeutet,
dass Gestaltung und Kontrolle von Sexualita-
ten nicht mehr in der Sprache des Verbotes
sondern des Gebotes erfolgten und auch nicht
mehr in dem MaBe durch Tradition, Norm und
dazugehorige Institutionen, sondem stirker
durch informelle Regelungen in Beziehungen,
Familien und sozialen Netzwerken (Milieus,
Subkulturen etc.) geregelt sind. Dem versu-
chen diese Ansétze gerecht zu werden.

Es stehen daher nicht mehr Sexualtechni-
ken im Vordergrund, sondern die jeweiligen
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Beziehungsformen sowie der Einfluss des so-
zialen Kontextes bzw. sozialer Netzwerke
beim Zustandekommen dieser Beziehungen.
Diese Beziehungen wiederum werden nicht
als Ergebnis einer Partnerwahl angesehen,
sondern lassen sich angemessener als .dif-
ferential association” (Laumann 1994: 266)
beschreiben, da die Partnerwahl weitgehend
durch soziale Homogamie gekennzeichnet,
d.h. auf den sozialen Nahbereich eingegrenzt

und damit vorentschieden ist.
Beschreibt man sexuelles Verhalten als ein
derart sozial segregiertes dann

richtet sich die Aufmerksamkeit darauf, wie so-
ziale Akteure, ausgestattet mit spezifischen und
zumeist begrenzten Ressourcen, bestimmie
Ziele zu erreichen versuchen. Die fiir das Han-
deln notwendigen Ressourcen umfassen Zeit.
Geld, emotionale und physische Energien sowie
Merkmale personlicher Attraktivitdt, Prestige
und Status. Dem Marktkonzept entnommen ist
ebenfalls die Idee des einsetzbaren Humanka-
pitals, zB. Gesundheit und gutes Aussehen so-
wie die Kenntnis der niitigen Interaktionsstrate-
gien und basalen Spielregeln.

Im Wesentlichen lassen sich vier mogliche
Ziele fiir das Verhalten auf diesem Markt for-
mulieren: sexuelle Lust bzw. sexuelles Ver-
gniigen, emotionale Befriedigung in einer in-
timen Beziehung bzw. Bindung, der Wunsch
nach Kindemn, soziales Ansehen im jeweiligen
relevanten Umfeld.

Das Marktmodell impliziert zugleich, dass
der Einzelne mit anderen Akteuren konkur-
riert, ob er will oder nicht. Potentielle Partner
werden durch eine ,feste” Beziehung oder ei-
ne Heirat zumindest voriibergehend vom
Markt genommen. Fiar die Aufrechterhaltung
dieser Partnerschaft bedarf es ebenfalls wieder
der Investition von Ressourcen; und das Aus-
maB der geleisteten Investitionen spielt eine
wichtige Rolle bei der Frage, ob eine Bezie-
hung beendet wird und in welcher Relation
dies zu den notwendigen Investitionen bei ei-
ner eventuellen Riickkehr auf den Markt ste-
hen wiirde. Die geleisteten Investitionen las-
sen sich messen am Grad der Institutionalisie-
rung einer Beziehung: Handelt es sich um eine
einmalige Begegnung, um eine kurzfristige
Beziehung, um eine langerfristige Beziehung

[
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mit gemeinsamer Wohnung, um eine Ehe, ge-
gebenenfalls mit gemeinsamen Kindern?

Entscheidungen in und fir Beziehungen
werden meist unter einem hohen Unsicher-
heitsfaktor gefallt, da die Informationslage be-
grenzt ist und zukiinftige Entwicklungen nur
eingeschrénkt fiberblickt werden kénnen. Hier
spielt die Risikobereitschaft der Akteure eine
Rolle, z.B. gegeniiber Aids. Wesentlicher ist
aber sicherlich der Umgang mit biographi-
schen Ereignissen, z.B. dem Risiko einer un-
geplanten Schwangerschaft und der Bereit-
schaft, die nun entstandene familiire Bezie-
hung einzugehen, oder eben trotz des iibli-
cherweise institutionalisierenden Effekts von
Kindern auch wieder kurzfristig zu verlassen.

Spielen soziale Netzwerke schon bei der
Frage, ob eine Beziehung iiberhaupt zustande
kommti, eine grofle Rolle, so steigt die Wich-
tigkeit von Freunden, Familie und Arbeits-
kollegen noch weiter, sobald die Beziehung
eine gewisse Dauer haben soll. Dies gilt auch
fur andere soziale Instanzen, die mit Fragen
der Beziehung, des Zusammenlebens, der
Fortpflanzung zu tun haben, z.B. Vereine,
Hausbesitzer, Beratungsstellen, Steuerbehor-
den oder auch sexualpolitische Lobbies, mit
denen sich der Einzelne eventuell verbunden
fithlt oder die sich ihrerseits dazu berufen se-
hen, sich einzumischen. In diesem dichten
Netz von Einflussnahmen eingewoben, wird
die Art des sexuellen Kontaktes innerhalb wie
auBerhalb dieser Beziehung ausgehandelt. Zwar
ist fiir eine sexuelle Beziehung ein Mindestmafl
an sozialer Abkapselung notwendig, die sich zu
besonderen Zeiten, z.B. der ersten Verliebtheit
oder der Belastung durch ein Kleinkind, radika-
lisieren kann. Doch die soziale Kompatibilitt
der verschiedenen Welten, die in eine sexuelle
Beziehung eingebracht werden, wird iiber ihre
Dauer wesentlich mitentscheiden.

6. Permissivitiat, Abweichung und
ordnungspolitischer Diskurs

Mit der zunehmenden Permissivitdt in Ein-
stellung und Verhalten hat sich auch der Um-
gang mit sexuellen Ubertretungen verindert.
Die Grenzziehungen zwischen ,normal” und
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.pervers” werden als Setzungen auf einem
Kontinuum von mbglichen Verhaltensweisen
sichtbar. Die Massenmedien priisentieren die-
ses Kontinuum nicht nur, sondern geben den
Akteuren selbst, Sadisten und Masochisten,
Prostituierten, Dominas, Strichern, Pornostars
usw. die Méglichkeit, sich als ,Normale" mit
einer absonderlichen Freizeitbeschiftigung
oder als legitime Dienstleistung darzustellen,
deren Inhalt zwar ungewdhnlich sein mag, de-
ren Vollzug aber durchaus den allgemeinen
Regeln einer konsumorientierten Marktgesell-
schaft entspricht. Das Vokabular der Norma-
litit und die Forderung nach Gleichberechti-
gung wird genutzt, um Legitimitit, wenn
schon nicht im Zentrum der Gesellschaft, dann
wenigstens an ihrer Peripherie einzufordemn.
Die sexuelle Vergnigungsindustrie macht Jah-
resumsétze in Milliardenhthe (Konig 1990:
311fF), die Ubergange zur legitimen Kultur
sind ebenso flieBend wie die zur kriminellen
Grauzone. Hatten pomographische Produkte
noch bis in die 70er Jahre hinein einen Beige-
schmack von Aufstand gegen eine repressive
Sexualmoral, so sind sie inzwischen zum
Konsumgut geworden wie anderes auch.
Ahnlich ausdifferenziert ist auch die Pros-
titution als ,éltestes Gewerbe der Welt", das
zwischen Bordell und Eros-Center, den Privat-
wohnungen von ,Edelnutten” und dem Auto-
und StraBenstrich angesiedelt ist. Die Zahl der
weiblichen Prostituierten in der alten Bun-
desrepublik wird auf 100.000 bis 400.000 ge-
schitzt, die Zahl der tiglichen Freier bis zu 1
Million (Dunde 1992: 198). Durch die Wieder-
vereinigung und die damit verbundene Off-
nung des Markies und Erweiterung des Re-
krutierungsfeldes fiir Prostituierte nach Osten
diirften sich diese Zahlen weiter erhiht haben.
Zwar steht die Prostitution weiterhin am Ran-
de der Gesellschaft, doch erscheint ihre beruf-
rechtliche Anerkennung nur eine Frage der
Zeit, zumal die Einkiinfte schon besteuert
werden. Die Wirkung dieser sozialen und
rechtlichen Normalisierung der Prostitution ist
zwiespiltig. Einerseits wird dadurch die hdu-
fig schwierige Lebenssituation ebenso wie die
Ausstiegsmoglichkeiten der betroffenenen
Frauen verbessert, andererseits die weitere
Ausdifferenzierung geférdert.
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Dieser Strukturwandel von Prostitution
und Pornographie als den ,traditionellen” In-
stitutionen einer geregelten Abweichung, die
sich der Regeln einer Konsumgesellschaft be-
dienten, schldgt nun im sexual- und ordnungs-
politischen Diskurs auf diese Gesellschaft zu-
riick. Wihrend die fritheren Gegner der Libe-
ralisierung, z.B. Kirche und konservative Mo-
ralunternehmer, weitgehend verstummt sind,
waren es Teile der feministischen Bewegung,
die diese Entwicklung als Prostituierung und
Pormographisierung der Gesellschaft anklag-
ten. In ihren radikalen Varianten griffen sie
dabei, z.B. in der PorNo-Kampagne, auf ein
Argumentationsmuster zuriick, das einen ur-
sichlichen Zusammenhang zwischen den
Phantasieprodukten der Pomoindustrie und
gesellschaftlicher Realititen behauptete mit
dem Motto: .Pornographie ist die Theorie,
Vergewaltigung ist die Praxis". Dadurch ge-
riet der im Befreiungsdiskurs an die Seite ge-
dringte Zusammenhang zwischen Sexualitit
und Gewalt wieder in die Diskussion, und
zwar als Gewalt von Minnern gegeniiber
Frauen und Kindern.

Im Gegensatz zur medialen Trivialisierung
des Sexuellen ist dieses Thema jedoch zur
Zeit hochgradig emotionalisiert. Auch der
Umgang mit empirischem Material vermag
kaum zur Versachlichung beizutragen, zu sehr
ist er ein Bestandteil des Konflikts. Es vermi-
schen sich hier der Wandel von Sexualnor-
men, individueller ,Gestindnisbereitschaft®
und allgemeinen Toleranzen, Anzeigeverhal-
ten und Rechtspraxis mit sexualpolitischen
Strategien und Skandalisierungskampagnen zu
einer schwer durchdringbaren Grauzone. Dem
steht die Tabuisierung des Problems gegen-
tiber, vor allem wenn es im familidren Nahbe-
reich angesiedelt ist, ebenso wie die proble-
matische Behandlung der Opfer von sexueller
Gewalt durch Polizei, Gericht und Medien.
Die gegeniiber Tat wie Téter hiufig ebenso
problematischen feministischen oder sexual-
politischen Skandalisierungsstrategien werden
dadurch verstindlich, dass erst durch sie be-
stimmte Problemlagen in die Gffentliche Dis-
kussion geriickt worden sind. Ihre Doppelbs-
digkeit zeigt sich im populéren Bereich in ei-
nem flieBenden Ubergang zur Skandalpresse
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und damit zu eben dem angegriffenen Phéno-
men der Erotisierung von Gewalt. Bei der Be-
schiftigung mit der Problemlage stellt dies ei-
nen vor die Aufgabe, weder die Augen zu ver-
schlieBen, noch sich von den beteiligten Mo-
ralunternehmer/innen den Blick vernebeln zu
lassen.

In der BRD wurden laut der polizeilichen
Kriminalstatistik von 1998 insgesamt etwas
iiber 7900 Vergewaltigungen und sexuelle
Nétigungen zur Anzeige gebracht. Annahmen
zur Dunkelziffer reichen von 1:3 bis 1:10.
Aufgeklirt werden davon etwa drei Viertel der
Falle, verurteilt weniger als die Hilfte. Die
meisten Opfer sind Madchen und Frauen zwi-
schen 15 und 25 Jahren, die Téter sind Ménner
schwerpunktmiBig zwischen 18 und 30 Jah-
ren. Die erhobenen Zahlen sind seit den 70er
Jahren relativ konstant geblieben, wihrend die
Kriminalititsangst generell zugenommen hat.
Die entscheidenden Verinderungen liegen im
Umgang mit der Dunkelziffer und in der Fra-
ge, welches Verhalten wie definiert wird. Hier
fallt z.B. die wahrscheinlich um ein Mehrfa-
ches groBere Zahl an ehelichen Vergewalti-
gungen ins Gewicht, die bis 1997 nicht straf-
bar waren. Noch problematischer wird der
Umgang mit Zahlen bei der Frage des sexuel-
len Missbrauchs von Kindern. Die 1991 poli-
zeilich bekannt gewordene Zahl von 20.000
Fillen (Brockhaus/Kolshom 1993: 47) kann
iiber Dunkelzifferannahmen auf 300.000 bis
1.000.000 hochgerechnet werden (Baurmann
1991). Je nach sexualpolitischer Strategie wer-
den eine Vielzahl von sexuellen Handlungen
als  Missbrauch” tituliert, der mit Gewalt
vollzogene Koitus ebenso wie eine exhibitio-
nistische Handlung.

Trotz dieser politischen Funktionalisierung
von Zahlen wird dadurch sexuelle bzw. se-
xualisierte Gewalt von Minnern gegeniiber
Frauen und Kindern als strukturelles Merkmal
des Geschlechterverhéltnisses sichtbar und
zum zentralen Thema der ordnungspolitischen
Diskussion. Damit scheint der 6ffentliche Dis-
kurs iiber Sexualitt einen Punkt erreicht zu
haben, an dem die Forderungen nach Legiti-
mitit der Abweichung und ihrer Gleichberech-
tigung sowie des Schutzes der sexuellen
Selbstbestimmung in Widerspruch geraten.

_—
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Der konsum- und freizeitorientierte Diskurs
der Permissivitst, der eine von allen aggressi-
ven und diberschreitenden Anteilen gereinigte
-gesunde” Sexualitit zum legitimen kulturel-
len Leitbild zu erheben versucht, wird in ei-
nem iskurs kontrastiert und latent un-
terfuttert durch die Verbindung von Sexualitét
mit Gewalt und Tod. Sexualisierte Gewalt auf
der einen Seite und die in den Forschungen
der Sexualwissenschaft konstatierte zuneh-
mende sexuelle Lustlosigkeit der sozialen Ak-
teure (Schmidt 1993) auf der anderen Seite
verdeutlichen, dass die Bediirfnisproduktion in
einer Gesellschaft wie der Bundesrepublik zu-
mindest im Bereich des Sexuellen an eine
Grenze gekommen zu sein scheint. Ob sich
einer der vielen Versuche, diese Gegensitze in
eine Richtung hin aufzuldsen, durchsetzen
wird, um diese Grenzen neu zu definieren,
bleibt eine offene Frage.
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dhnlichen privaten Formen ausgeglichen wer-
den. Der Versuch des Ausgleichs solcher Pro-
blem- und Mangellagen obliegt in der Bun-
desrepublik Deutschland dem Staat und dem
sogenannten Dritten Sektor, den freien Tra-
gem der Wohlfahrtspflege, so dass mit der
Rede fber Soziale Arbeit das sozialarbeiteri-
sche und sozialpidagogische Handeln dieser
beiden gesellschaftlichen Bereiche gemeint ist.
Die gesellschaftliche Funktion Sozialer Arbeit
wird im Allgemeinen in der Sozialintgegration




